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南宁百货大楼股份有限公司 

关于收到民事上诉状的公告 

 

本公司董事会及全体董事保证本公告内容不存在任何虚假记载、误导性陈

述或者重大遗漏，并对其内容的真实性、准确性和完整性承担个别及连带责任。 

重要内容提示： 

 案件所处的诉讼阶段：二审 

 公司所处的当事人地位：被上诉人 

 是否会对公司损益产生负面影响：暂无法判断 

一、本次被上诉的情况 

（一）收到民事上诉状时间：2017 年 9 月 19 日 

（二）二审机构：南宁市中级人民法院 

（三）诉讼各方当事人 

上诉人：南宁市标特步房地产开发有限公司 

被上诉人： 南宁百货大楼股份有限公司 

（四）上诉人的上诉请求 

上诉人因不服南宁市西乡塘人民法院（2014）西民一初字第 2215、2216 号

民事判决，依法提出上诉。 

1.请求撤销一审判决，改判上诉人于2014年7月15日作出的《关于解除 “世

贸西城广场”<商品房买卖合同>的函》有效，上诉人与被上诉人的房屋买卖关系

已解除。 

2.一二审案件受理费各 100 元由被上诉人负担。 

（五）上诉人上诉的事实和理由 



1.一审法院认定上诉人作出《关于解除“世贸西城广场”<商品房买卖合

同>的函》要求解除涉案房产的合同关系的行为无效是错误的。应当予以纠正。 

2.本案于 2014 年立案，被上诉人施压致使案件拖延三年多迟迟未判决，

这期间虽然被上诉人在政府干预下恢复了涉案房产的原状，消除了违章面积部

分，南宁市规划部门也于今年初同意验收通过。这正好证实了被上诉人根本违

约情致合同目的（办证和产权过户）无法实现的事实，上诉人当时行使法定解

除权符合法律规定。一审法院出于社会效果而作出解除无效的认定违背法律的

规定。 

3.自南宁市规划局同意规划验收至今，被上诉人亦拒绝配合上诉人办理房

屋产权登记。被上诉人以行为明确表示拒绝履行合同主要义务，致使上诉人办

证的合同目的落空，上诉人行使法定解除权并无不当。 

4.由于合同约定购房尾款（高达总价款 12%）共 7000 多万元于办理房产

证后才付，才导致了被上诉人迟迟不配合办理房产证，以达到被上诉人长期拖

延资金支付的目的，加上被上诉人长期无理冻结的共管资金 1800 万元，近亿

元的资金已经近七八年无法回笼。造成上诉人经营困难，几千名职工股东（上

诉人系改制企业）意见很大。一审法院出于政府利益考虑，对于上诉人的巨大

损失和被上诉人的无理的强势举动视而不见，作出错误判断，依法应当予以纠

正。 

二、一审案件的情况概述 

2014 年 9 月，南宁市标特步房地产开发有限公司以我公司迟延支付购房款为

由，要求解除与我公司签订的购买世贸西城 A区、B区商业物业的《商品房买卖

合同》及其补充协议，并要求我公司退出物业，恢复原状。我公司已就此事于

2014 年 10 月向城区法院提出诉讼请求，要求法院确认南宁市标特步房地产开发

有限公司单方解除购房合同的行为无效（详见 2014 年 9 月 3 日、2014 年 10 月

14 日上海证券交易所网站及《上海证券报》临 2014-026 号、临 2014-031 公告）。



2017 年 7 月,我公司收到南宁市西乡塘区人民法院送达的《民事判决书》（2014）

西民一初字第 2215 号、第 2216 号，一审判决：“被告标特步公司于 2014 年 7

月 15 日作出的《关于解除“世贸西城广场”<商品房买卖合同>的函》要求解除

原告南宁百货购买南宁市大学路 98 号“市建•世贸西城广场”A 区第一层及第二

层房屋的《商品房买卖合同》（合同编号：20101201）、A区三至五层和 B区一

至五层房屋的《商品房买卖合同》（合同编号：20110301）及其补充协议的行为

无效”（详见 2017 年 7 月 14 日上海证券交易所网站及《上海证券报》临 2017-019

公告）。 

三、本次公告的上诉对公司本期利润或后期利润等的影响 

因诉讼结果存在不确定性，我公司暂时无法判断本次公告的被上诉事项对本

期利润或后期利润的影响。 

我公司将依法履行信息披露义务，敬请投资者注意投资风险。 

特此公告。 

 

 

 

南宁百货大楼股份有限公司董事会 

                                         2017 年 9月 21 日 

 

备查文件： 

1. 《民事上诉状》； 

2. 广西壮族自治区南宁市西乡塘区人民法院《民事判决书》（2014）西民

一初字第 2215 号、第 2216 号。 


